A levétetii menetes kalaszosok érdekében

VAGY

Kezelések széma: 1
Dézis: 0,14 kg/ha

EVI: 28 nap

Viz mennyiség: 300 L/ha
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Javasolt névényvédelmi technolégia:

A védekezéseket 8sszel az elsé levéltetvek megjelenésekor
javasolt a megkezdeni. Célszerii a terlletekre ragacsos
sargalapos csapdékat kihelyezni, és az elsé levéltetli fogasok
észlelése utan javasoljuk a kezelések elvégzését.

A szakirodalom gy fogalmaz, hogy védekezni akkor szikséges,
ha a terllet 30%-an talalunk levéltetveket.

A Teppeki 50 WG szisztémikus hatasu, ezért szilkséges hogy a
gabonak minimum 3 levelesek legyenek amelyen keresztil fel
tud szivédni a névénybe. Onélléan kijuttatott Teppeki 50 WG
esetében tapadasfokozd nedvesitészer felhasznalasa — Karibu
0,2 I/ha - javasolt a megfelels fedettség elérése érdekében.

A Teppeki 50 WG kontkat mdodon is hat a levéltetvek ellen,
majd felszivodva a ndvénybe hosszi ideg véd a betelepedd
levéltetvek ellen.
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Teppeki hatéanyaga (50% flonikamid) egy a levéltetvek elleni
hatéanyag ami a piridinkarboxamidok csoportjaba tartozik.

Flonicamid: egyediilallé hatasmaéd

A Flonikamid egy Uj szisztémikus hatdanyag, amely szdmos

CF3 jelentds levéltetlfaj, koztik mas hatdanyagokkal szemben
rezisztens fajok ellen is hatasos védelmet nyujt. A flonikamid egy,

d— C=NH=—CH,=—C=N az eddig ismert hatéanyagoktdl eltéré hatasmoddal jellemezhetd.
N “ Ahatasmodjat még vizsgaljak, de az elsé eredmények azt mutatjak,

hogy a flonikamid a neonikotinoidoktdl, szerves foszforsav-
észterektdl, karbamatoktdl és piretroidoktol eltéré hatashelyen

hat. Keresztrezisztenciat ez ideig nem allapitottak meg.

A flonikamidot a levéltetvek érintd (kontakt) és szivasi tevékenység révén veszik fel. A készitmény hatésara nagyon
gyorsan leéll a levéltetvek szivogatasa -ezéltal az esetleges virusfert6zés- és a mézharmat termelés. A levéltetvek
elpusztulasa 2-5 nap mulva kévetkezik be.
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A Teppekinek nincs hatdsa a hasznos
szervezetekre és a levéltetvek természetes
ellenségeire. Szamos hasznos él&szervezeten lett
a készitmény letesztelve, igy a flonikamid fontos
eleme az IPM technolégianak. kezelés eredménye
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Teppeki szerepe a jévében
A Teppeki kivalé kérnyezetvédelmi
tulajdonsagokkalrendelkezik. Mindezk&szénhetd

az alacsony felhasznalasi mennyiségnek, melynek
kovetkeztében kisebb a kérnyezeti terhelés,
mint mas készitmény esetében. A flonikamid a
talajban nagyon gyorsan lebomlik, igy a talajvizbe
keriilésének a veszélye minimalis. Osszességében
elmondhatd, hogy a Teppekinek van hatékony
levéltetl irté hatdsa, mikdzben csak minimalisan
hat az 6koszisztémakra.

Uj levéltetl betelepilés
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Teppeki el6nyei

Hatékonysag
® Egyedi hatasméd ® Kiméli a hasznos +
® Széles hatasspektrum a élélényeket hossza tartamhatas
levéltetvek ellen ® Kisadagu felhasznélas =
® Hosszu hatéstartam ® Rezisztenciatéré

Termés mennyiség és mindség

LEVELTETVEK KAROSITASANAK MEGELOZESE KALASZOS
GABONAINKBAN.

Az elmdlt néhany évben a kaldszos gabondkban jarva azt
tapasztaljuk, hogy egyre tobbszor taldlkozunk kiilonbozé levéltetl
fajokkal. A legfeltiinébbek a kalaszolads id&szakdban. Viszont az
altaluk okozott kar sllyossdgat nem a tavaszi idészakban, hanem
8sszel beteleplld egyedek okozzak. Szivogatasuk és az altaluk
hordozott virusok (elsésorban az drpa sarga térpiilés virus BYDV)
bejuttatasa a kaldszosokba egylttesen csokkenti a termésatlagunkat.

Anglidban szdmos vizsgélat tortént a levéltetvek altal okozott karok
felmérése érdekében, és az ottani szakamberek Ggy latjak, hogy
stlyos fertézések esetén akar 60% -os veszteséget okozhat az &szi
blzaban és 50% -ot az 8szi drpéban. Ezen veszteségszintek azonban 2
ritkin fordulnak el8. A hozamveszteség mértéke a levéltetvek

fert6zés novekedési szakaszatdl és a kornyezeti feltételektdl is figg.

Noha a gabona levéltetvek kilonféle fajtai tovabbitjak a BYDV-t, két
faj kulénosen fontos a virusatvitelben Magyarorszagon. Elsésorban
a gabona levéltetii (Sitobion avenae) és a zselnicemeggy levéltetii
(Rhopalosiphum padi) a f6 vektor.

Zselnicemeggy-levéltetl (Rhopaloisphum padi)

Milyen tiinetekrél ismerheté fel a virusfert6zés?

Afert6zések levélsargulast éssatnyulast okoznak. Kezdetben atliinetek azegyes névényekre korlatozédnak, amelyek
szétszérddnak a ndvényen. Végil kilonalléd kor alaku foltok alakulnak ki. Néha ezek a foltok &sszeolvadhatnak,
és kiterjedt fert6zott novényteriileteket hozhatnak létre. A nagyon korai fertézések a novények pusztulasat
okozhatjak.

Arpa sarga térpiilés virus BYDV tiinete tavasszal



